Dudas Aniko
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Hivatkozasok a bolcsészet- és tarsadalomtudomanyokban: MTMT -
tudomanyos kovetelmeényrendszer ek — bibliogr afiai szempontok

1. Bevezetést

A tudoményos tevékenység bemutatasanak, jellemzésének kiemelkedd szegmense a
publikaciok jegyzéke és a kozleményekre kapott hivatkozésok. Ezek az adatokat tobbféle
szempontbdl, tobbféle keresztmetszetben tdmaszthatjak ala a kutatéi/kutatasi tevékenységet és
kilonféle elemzésekre is szolgalhatnak a bibliometridban, a tudomanymetridban, illetve az
intézmenyi, &gazati, orszagos és mas hatokori tudomanymenedzsmentben.

Az intézményben folyd tevékenység bemutatasahoz az ott dolgozé személyek publikacios
listait felhaszndhatjék a szokasos éves és kutatasi beszamol 6khoz, az €l szdmolasokhoz vagy
az U tervek kialakitasahoz. A publikécids és idézettségi adatok szerepet jétszanak
payazatokndl, akkreditacios eljardsokndl, fokozatok megszerzésénél, akamassdg
bizonyitésdnd, elémeneteli kérelmeknd, intézményi és orszagos eértékelésekndl. Az
adatszolgdltatds szempontjdbdl pedig alapvetdé kovetelmény a statisztikai adatszolgéltatas
lehetésege, a naprakészseg, a hitelesség, az dlendrizhetéseg, a tudomanyos
kovetelményrendszereknek val6 megfel el és.

A tudomanyos tevékenységet dsszefoglald személyi bibliografidk és hivatkozés jegyzékek
nyilvantartasa és Osszesitése iranti igeny szemldomast né. Egy 2008-ban megjelent
cikkemben toémoren Osszefoglaltam a publikaciés és idézettségi adatok legjellemzébb
sgjatossagait a bolcsészet- és tarsadalomtudomanyos terlleteken és ismertettem a Pazmany
Péter Katolikus Egyetem B0l csészettudomanyi Kardn (PPKE BTK) 2002 6ta épiilé adatbézis
és web-szolgéltatas bibliografia gyakorlatdt, amelyet folyamatosan aakitottak az erésodd
adatszolgdltatasi igények. Akkoriban reményeim kozott szerepelt ,,egy orszagos publikécios
nyilvantartd és archival6 rendszer foladlitasa és integrdt épitése [...], amely egyszersmind
megkonnyitheti a tudomanyértékelok és a tudomanyszervezok dolgat, takarékosabb
adatvagyon-gazdalkodast tehet lehetévé, egylttal sok parhuzamosan veégzett munkatél
kimél hetné meg a konyvtérosokat és a fenntartdkat [...]."?

Most arrél szamolhatok be, hogy ami még 6t évvel ezel6tt merész végydlomnak tiint, méra
megvalosulni |atszik a 2009-ben Gtjara inditott Magyar Tudomanyos Mivek Tara (MTMT)
rendszerével. Intézmeényink 2010 folyaman vette hasznalatba az MTMT rendszerét, részben
az adatok atkoltoztetésével, részben a maés intézményekndl is dolgozd munkatarsak
intézményi hozzarendelésével, tovabbéa azoknak a féallésy, kutatdmunkét is végzo oktatoknak
az MTMT-s regisztralasaval, akikre vonatkozoan kordbban a kari adatbédzisban még nem
szerepeltek publikaci és adatok.

Az MTMT Uj dimenzidt, Uj terepet jelent, és egyben akamazkoddbb szemléletet tesz
szilkségessé a bibliografiai munkaban, a kutatOk/oktatok részérél pedig szélesebb Kkori
bibliogréfiai kultira elsgjatitésat teszi szikségessé. A természet- és  akamazott

! A jelen irashoz felhaszndltam a tobbszords (ismétl6dé) idézetekkel kapesolatos, az MTMT Bibliogréfiai
Szakbizottsaga szamara készitett, 2012 februarjaban megtargyalt 6sszefoglaldm egyes részl eteit.
2 Dudés (2008), p.120.



tudoméanyokban széles koriien ismertek a nemzetktzi tudomanyos folyoiratcikkeket indexel 6
szolgaltatasok és az azokon alapulé bibliometriai mértékegysegek, amelyeket a valamikori
Instituite for Scientific Information (ISI) — a ma Thomson Reuters — vezetett be. A
bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok viszont nem sok hasznét veszik a foként globdlis
érdekl6désre szamot tartd hivatkozas indexel6 adatbézisoknak, a kutatok tobbnyire nem
ismerik a hivatkozasi indexelés eljardsokat, sem a hivatkozasi adatok kezelésének
szokasrendjét. A kovetkezokben az ebbdl ered6 bizonytalansdgokra hivnam fel a figyelmet,
ugyanakkor a két terlileten a szerz6k tudomanyos kdzlemeényeinek fogadtatését jelzé6 miivek
bibliogréfiai dokumentéciGjdra vonatkozban szeretnék javasatot tenni az &rnyaltabb
adatfelvétel |ehetségére, a szorosabb értelemben vett idézéseken kivil méas utalasi kategoridk
megkldnbdztetésével.

2. A bibliometriai mértékegyseg: a publikécio bibliogr &fiai tétele

Mind a publikdlt mivek mind a hivatkozO miivek bibliogréfia adatokkal irhatok le és
tarthatok nyilvan. A konyvtari feldolgozashan, a nemzetktzi szabvanyokat kovetve, a leirés
egysége egy-egy mii megjelenési forméja, azaz az észlelhetd formaban testet 6ltott mii.>
Koznapibban szdlva, ez a publikécio, a kiadvany, egy mii adott kiadasa, egy kotetben
megjelent fejezet vagy tanulmany, egy folyoiratban megjelent cikk stb. Ha egy publikécié
valamely dokumentum részeként jelent meg, akkor a bibliogréafiai leiras két részbol al: a
részdokumentum leirasa (az analitikusan feltart részegység) Osszekapcsolddik az egész
dokumentumot leird rekorddal, bibliogréfiai tétellel.

A hivatkozott (idézett) mivek bibliogréfiai adatokkal valé azonositésahoz ugyanolyan
leirasokra van szilkség, mint a hivatkozo (idéz6) miivek esetében.

A konyvtari gyakorlatban a killonféle adathordozékon megjelens monografikus kiadvanyok®
leirésa valamint az analitikus leirasokkal reprezentdt részdokumentumok — a gytjteményes
kotetek tanulmanyai, a folyoiratok cikkel stb. — feldolgozésa bejarddott modszer. A szerzoi
publikaciok leggyakrabban el6forduld tipusainak megkilonboztetése és  értelmezése
viszonylag egységes a kulonféle akadémiai kovetelményrendszerekben és a szerzoék
sgjétkeziilleg Osszedllitott bibliografiaiban is. Nem mondhato € ugyanez, legaldbbis egyes
»puhdbb” terlleteken, a hivatkozasokral.

2.1 A dokumentécios gyakorlat
Garfield

Eugen Garfieldtél ered a hivatkozasok (pontosabban: a hivatkozott dokumentumok)
szisztematikus indexelésének modszere. Az elj&ras aapelve: a tudomanyos irodalom

% Az IFLA munkacsoportja &tal kidolgozott bibliogréfiai rekordok funkciondlis modelljében a szellemi
alkotasokat négy kilonbozé absztrakcids szinten megkildnboztetett entitassal jellemzik, ezek a mi (work), a
kifejezés forma (expression), a megjelenési forma (manifestation) és a példany (item). L. hoza Functional
requirements for bibliographic records: final report / IFLA Study Group on the Functional Requirements for
Bibliographic Records. 1998. Amanded, corrected, 2009. < http://www.ifla.org/\V11/s13/frbr/>;

4 Monografikus kiadvany: egyetlen részben vagy véges szamu részletben teljes, illetve teljessé tenni kivant
forrés’ (az eredeti angol nyelvii meghatarozas. ,, monographic resource: a resource that is complete in one part,
or intended to be completed within a finite number of parts’), I. 1SBD : International standard bibliographic
description. Consolidated edition. Munchen : Saur, 2011. (IFLA series on bibliographic control, 44), Appendix
E.




indexelése az ugyanezt az irodalmat idézs kozleményekkel > 1964-ben az elész6r megjelend
Science Citation Index ezt a modszert alkamazta. Henk F. Moed 6sszefogladsdban
olvashatjuk: az idézések indexelésével a cikkek cimére alapoz6 természetes nyelvi tartalmi
informécio-keresési  lehetésegek tagulnak ki, s a hivatkozott irodalomlista indexeld
kifejezések formgjdban is hasznosulhat. Garfield az idézett mivet a tatalom (modszer,
fogalom, termékeny hipotézis, adat) specifikus szimbolizaldsénak tekintette. Az idézé cikk
(amelyet a hivatkozas index segitségével taldunk meg) és az idézett cikk kozott tartalmi
relevancia van, a hivatkozasokra pedig mint deszkriptorokra vagy indexelé terminusokra is
tekinthetiink.®

Garfield bibliografiai technikga a cikkek megkllonboztetése és Gsszekapcsolésa kétféle
statusz alapjan, az adatfel vételt kiegészitve az idézé cikk tipusanak megkuldnboztetésével:
() idézé cikk (apublikalt cikk, amely més kdzleményeket idéz)
(i) idézett cikk (az acikk, amelyre az idéz6 cikk hivatkozik)
(iii) az idézé cikk tipusait megkllonboztette: eredeti, dsszefoglal o, ismertets, kivonat,
szabadal om, fordités stb.”

Garfield lényegében az olvasas nélklli gyors indexelés modszerét dolgozta ki, amely
elsésorban a cikkekhez felhaszndlt szakirodalom — a kozolt bibliogréfia — alapjan tarja fel a
cikkek, folydiratok, szerzok stb. kozotti hivatkozasi halot és a tematikai Gsszefliggéseket,
mik&zben az adatokbdl egyéb tudomanykommunikaci s vonatkozasok is feltarhatok.

Price

Derek de Solla Price a bibliometria alapoz6 egységérél és tudomanymérési modszerérdl
megallapitja: a bibliometria tudomanyméréss moédszere a ,cikkek, szerzok, felfedezések
tsszeszamldlésa,”® és a "publikécié mint kvantum ... dllandénak tekinthets."® Szamunkra
ezzel felhivja a figyelmet arra, hogy a mérést alapozd egység (metron) a publikacié, mind a
kozlemény szambavétel énél, mind a kdzleményre hivatkozd publikaciok esetében.

A mérés alapegysége

A mérés alapja tehdt a publikacio (a mi megtestesilt formdja), illetve annak reprezenténsa, a
bibliografiai tétel, mind a kdzlemény szambavételéndl, mind a kdzleményre hivatkozo

® A hivatkozd/hivatkozas valamint idézs/idézés szavakat és szarmazékaikat szinonimikus kifejezésekként
haszndlom. A hazai kényvtéri szabvanyok soraban az 1 SO 690:1987 nemzetkdzi szabvany honositott valtozata,
az MSZ 1SO 690: 1991 Bibliogréfiai hivatkozasok szabvanyajanlas foglalkozik a hivatkozasok bibliogréfiai
leirasaval. Itt kilénbség van a kétféle terminus kozott: a szabvany a , hivatkozas’ terminust a hivatkozott
dokumentumra, abibliogréfiai hivatkozasokra (tételekre) vonatkoztatja; az ,,idézés’ pedig ,,a bibliografiai
hivatkozés olyan rovid formdja, amely vagy kerek zarojelben a szévegen belill, vagy |abjegyzetként alap ajan,
vagy egy fejezet végén, vagy ateljes szdveg végén van kozolve. Az idézés lehetévé teszi annak a kiadvanynak
az azonositésat, ahonnan a szévegben idézett szdveg vagy egy kifejtett gondolat sth. szdrmazik és meghatarozza
ezek pontos helyét a forraskiadvanyban. (9.1 bekezdés, p. 19.) Mindkét esetben a forras megjel 6lését érti rajtaa
szabvény: az egyik esetben a hivatkozott dokumentum leirasa hosszabb, bibliogréfiai tétellel torténik; a mésik
esetben rovidebb, azonban a hivatkozott széveghely jeldléséreis kiterjed (példaul Szerzé, év, oldalszam)

® Moed, Henk F.: Citation analysisin research evaluation. Dordrecht (Netherlands) : Springer, 2005., p. 12.

" Garfield, Eugene: Citation indexes for science : a new dimension in documentation through association of
ideas. Science, 122 (3159) (1955), p. 111. http://garfield.library.upenn.edu/papers/sciencel955.pdf

8 Price, Derek de Solla: Kis tudomany, nagy tudomény. Budapest : Akad. K., 1979. (Korunk tudoméanya), p. 142.
Eredeti: 1963.
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publikaciok esetében. Ez maradt mind a mai napig a bibliometriai dokumentalas de facto
szabvanyos mérési egysége.

A hivatasos indexel6/referd ¢ szolgaltatdsoknd bevett modszer az indexelésre érdemesnek
tartott folydiratokban kozolt cikkek mint hivatkozok/idézok (a) és a cikkekben
hivatkozott/idézett miivek (b) modszeres feltarésa és Osszekapesolasa. Az eljéaras a kovetkezo
tételek Osszekapesolasabdl al:

hivatkozo/idézs mi (a) + hivatkozott/idézett mii(vek) (b).

Az MTMT koncepcidjdban és adatbazis architektirajdban megfordul a szempontok sorrendje.
A szerzé idézheté vagy idézett miveihez kapcsolodnak az idézé mivek tételei, s ez
gyokeresen més adatgyiijtési technikat és szemléletet feltételez. A képlet:

idézett mui (b) + idézs mii(vek) (a).
3. Miretorténik a hivatkozas? Bibliogr afiai szempontok
3.1 For mai szempont
Hivatkozni |ehet

(1) akiadvany egészér e (egy miire)
Példaul egy konyvre. Egy mire, amelyik konyv formgdban jelent meg A bibliogréfiai
leirés: monografikus.

(2) akiadvany egy 6nallo részére (egy miire)

Példaul egy konyvfeezetre vagy folyoiratcikkre. A mii ekkor egy kotet részekent vagy
egy folyGiratban 6ndllé cimmel, 6ndlé miként jelent meg. A bibliogréfiai leirés:
analitikus, a kdvetkezo fobb elemekkel:

a részegység leirasa + a befogldd dokumentum (kotet) leirdsa és
hozz&kapcsolésa a részegyseghez, példaul az ,in” formulaval Osszekbtve a
részt-egészt.

(3) akiadvany egy meghatar ozott helyére (egy mii r észére)

Ez utdbbi esetben a bibliografial leiras technikga ugyanaz, mint (1) vagy (2) esetében + (3) a
két, kllonb6zo6 bibliogréfiai szinti leiras kiegészll egy kovetkezé 1épcsifokkal: a hivatkozési
hely oldalszaméaval vagy masképpen megadott pontos szévegbeli, dokumentumbeli helyével.

A tudoményos irasmiivekben, a bolcsészet- és tarsadalomtudoményokban, &taldban
alapkovetelmény a hivatkozass appardtus konkrét szoveghelyekre, oldalszamokra
visszavezethet6 hivatkozédsi modja. Ugyanakkor — inkébb térsadalomtudomanyos terileteken
— olyan dolgozatokkal is taldkozni lehet, amelyek csak mi-szinten hivatkoznak,
szoveghel yek megjel 6lése nélkil.

Megjegyezzik még, hogy az indexelés szempontjébdl el 6nydsebb, ha a dolgozatok végén a
hivatkozott mivekrél strukturalt, 6sszefoglald bibliogréfia is megjelenik. A szbvegben



strukturdatlanul megbivo rejtett hivatkozasok bibliogréfiai  azonositésa, feltarasa és
formalizal asa nehézségekkel jarhat.

3.2 Tartalmi szempont

»Gondoljunk kbézben arrais, hogy milyen részt idéz az idéz6. Ha mondjuk két tézisemet idézi
ugyanabbdl a szévegembdl, az més, mintha ugyanazt idézné kétszer"® — jegyezte meg egy
kutat6 egy rovid korkérdés nyoman. A felvetés viszont mar a tartalmi szempontokhoz vezet.
Tartalmilag eredményre, Uj megdllapitasra, tézisre, modszerre stb. hivatkozunk (ha valodi
hivatkozasrdl van sz6), ez a tény felfedetlen és strukturdatlan marad a hivatkozasok
szambavételénél. Hivatkozni szokas udvariassaghdl, tiszteletbol stb. is, ezek nem val odi
hivatkozésok — de nincsenek megkildnboztetve a mechanikusan lejegyzett, pusztan formai
elemekbdl épitkezé hivatkozés listdkon. A hivatkozasok tartalmi elemeinek elkilonitése,
értékelése, sllyozasa, a hivatkozott kozlemény U(jszeriiségére, eredetiségére vonatkozo
reflexiok vagy a jelent6ségik megitélése tartalmi elemzést igényel, s ez szakmai értékel ési
feladat marad. A tartami elemekre formais megjelenésik szerint hivatkozunk, ez a
dokumentd ési forma elsésorban a visszakereshetoséget, az ellendrizhetéséget seqiti.

4. Az akadémiai doktori szabalyzat kdvetelményei

Az MTA Doktori Szabdyzat™ egyik aapkévetelménye a kiemelkeds kutat6i munkéssag
bemutatésa.

»[a@ kutatd] tudomanyos szakteriletének mértékadd hazai és nemzetkozi korel el6tt
elismert, jelentés visszhangot kivato kiemelkedé tudoményos kutatoi munkéssagot
feitki” (1.8¢)

A munkassag jellemzéséhez a 25.8 6. bekezdésének g és h pontja foglalkozik a publikéacids
tevékenysegrél szol6 dokumentécioval. Az akadémiai doktori ejaras kérelméhez a
publikacibs és idézettsegi adatokat jegyzéek form§dban és szamszeriisitve is mellékelni kell:

»0) akérelmez6 valamennyi tudomanyos publikaciéjanak jegyzékét, kilon feltlintetve
azon munkd&kat, melyek a tudomanyos fokozat megszerzését koveté idészak kutatoi
munkgjanak eredményei [...],

h) akérelmezé tudomanyos publikacidira val o hivatkozasok jegyzékét [...]” (25.86.)

A tudoményos osztdyok egyes szakbizottsdgai specidlis kovetelményrendszerekben
hatarozzak meg az adott szakma é&gazatban tamasztott feltételeket, példaul a minimalis
kozleményszdmot és a publikéacidkra kapott hivatkozasok szamat; a kdzlemények elvart
tipusait és szinvonaa, vaamint a kutatd eredményeinek fogadtatésarol tanlskodo
hivatkozasokat. Megjegyezzik: a kovetelményrendszerben nem szerepel a ,hivatkozas’
pontosabb definicigja. A szakbizottsagok aktudis kovetelményeinek &tvizsgdldsa soran

191 ntézményemben végzett véleménygyiijtés alapjan (2012. januér).
' A Magyar Tudoméanyos Akadémia Doktori Szabdlyzata (hatélyos 2011. december 6-t4l)
http://mta.hu/cikkek/?node_id=25995




viszont kiderdl, hogy a , hivatkozas’ sz6 nem nyer egységes értelmezést és a hivatkozasok
szamldésanak modszerében is eltérések vannak.

4.1 Sztenderd mii—miivet idéz felsorolas

Azok a szakterlletek, amelyek az adatok Osszesitésére alapforrasként a nemzetkdzi indexel6
szolgéltatasokat haszndljak, a sztenderd mii—miivet idéz felsorolast és szamldést alkalmazzak.
Sztenderd értelemben vett hivatkozésszamlaas torténik azokon a szakterlleteken, ahol az
osztalyok, illetve a bizottsdgok anyagaban ,,citéacios indexet”, , citécios jegyzéket” emlitenek,
megnevezik a hivatkozés adatok figyelembevételéhez haszndlt indexelé forrést, illetve
egyértelmiien megfogalmazzak, hogy idézé miivenkénti rendszert varnak el. Ez egyben azt is
jelenti, hogyha egy hivatkozd mii a szerz6 tébb miivét hasznositja, akkor a hivatkozé6 mi a
szerz6 valamennyi hivatkozott mivené megjelenik.

A bibliometriai mutatok a mitvenkénti metronra alapoznak, s a miivek mennyiségi mutatGibol
valamint a megdllapithato viszonyitasokbdl és relaciokbdl vezetik |e szamitasaikat.

4.2 Rendhagy6, az idézés szoveghelye szerinti szamlalés

A bibliometriai szabvanytdl eltéré hivatkozésszamldlas a jelenlegi MTA tudomanyos
bizottsagi kdvetelményrendszerekben az |. Osztdy habitusvizsgdati tudomanymérési
kovetelményeiben, a miivel6déstorténet és a zenetudomany tudomanyos bizottsdganak
specidlis szempontjai  kozétt, valamint a Il. Osztdynd a torténelemtudoméany
kévetelményeinél jelenik meg expliciten.*?

A bibliometriai szabvany szempontjabdl rendhagyo, a széveghely szerinti idézésen aapul 6
szamlalés &ugorja azt a bibliogréfiai entitas-szintet és kérdést, hogy egy miire hany masik mi
hivatkozik. A szamitas alapja a szoveghelyenkénti idézés, az a hely, ahol a hivatkozas a
kiadvéany egy meghatéarozott helyén (egy mii r észére) torténik (Id. fent 3.1.(3)).

A séma 'egy mivet ennyi-és-ennyiszer emlitenek a mivek’, ami azt is jelenti, hogy nem
tudjuk mennyi miiben tértént hivatkozas.

Ha a hivatkozé publikacidban egy hivatkozott miire tobbszor torténik utal as, a hivatkozott mii
(publikacio) szempontjdbol ez tdbbszortds vagy ismételt hivatkozasnak szamit. A szoveg

2v6. MTA 1. Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztalya. Az egyes tudomanyéagak doktori

kovetel ményrendszere. |. Doktori kdvetelményrendszer az irodalomtudomany szakter Ul etén. Letélthetd:
http://mta.hu/i_osztaly _cikkei/doktori-ugyek-121361 (Az egyes tudomanyagak doktori kovetel ményrendszere:
01_Speciadis_szempontok mentpont aldl). A dokumentumban a miivel 6déstorténet és zenetudomany
szakteriletén (3. és 8. szakasz) fogalmaznak Ugy, hogy ha a kutat6 ,,egy miivére ugyanabban a munkaban
ismételten hivatkoztak, kildn egy idézetnek szamit” (3.2.c), illetve ,, minden egyes hivatkozas kil én
idézettségnek szamit” (8.2.2.). Ugyanezen osztalyna A doktori habitusvizsgalat tudomanymérési kdvetel ménye
isaz ismételt hivatkozasok kil 6n-kilon szamitasardl szdl (2.b). Letdlthets

http://mta.hu/i_osztaly _cikkei/doktori-ugyek-121361 (A doktori habitusvizsgalat tudomanymeérési
kévetelményei: 01_Habitusvizsgalat_tudomanymeres meniipont)

L. tovabba MTA II. Filozéfiai és Torténelemtudomanyok Osztélya. Az egyes tudoményos bizottsagok specialis
kovetelményei. Letdlthetd: http://mta.hu/ii_osztaly cikkei/doktori-ugyek-121391 (Az egyes tudomanyos
bizottsagok specialis kdvetelményei: 02_Specialis_szempontok mentipont alél). A dokumentumban az 1.
Torténettudomany, 20. és 22. passzusdban van sz0 a hivatkozas egyzekrol és az Osszesité szamités modjardl,
miszerint az ugyanarra a miire tértént ismételt hivatkozas ,,6ndll6 és kil 6n-kiil 6n figyelembe veendd
hivatkozasnak szamit. A kérelmez6 tudomanyos kdzleményeire érkezett hivatkozasok kozil azok, amelyek
kilféldén megjelent munkakban tald hatok, a hivatkozasok mennyiségének kiszamitasakor kettének
szémitanak.” (22.)




kllonbozé pontjain vald el6fordulés szerinti szamldléds viszont ezt nem tekinti ismételt
(tobbszoros) hivatkozésnak. E modszerben a hivatkozést minden el6forduldsnd egyenkent,
szoveghelyenként szamitjédk. A hivatkozas ugyanigy vonatkozhat eredményre, gondolatra,
emlitésre, utalasra, sz0 szerinti idézésre, bibliogréfiai emlitésre — ezek a tartalmi szempontok
viszont itt is feltératlanok maradnak. A munkahelyemen végzett véleménygyiijtés sordn a
modszer alkalmazasanak |ehetséges indokoltsdgaként emlitették tobbek kozott azt, hogy
»rendszerint més-més részletre hivatkoznak”, az idéz6 ,, mas-més kontextusban” ismétli meg a
mi hivatkozését, s a hivatkozasok kulon-kulon szamitésa ezt a korUlményt szeretné
kifejezni.’* A formédlisan tobbszords hivatkozasok kiilénbozs tartalmi elemekre utalhatnak, s
ilyen szempontb6l nem feltétlenll jelentenek valddi tébbszori hivatkozast: nem feltétlendil
ugyanarra a gondolatra, megéllapitasra, eredményre, tézisre vonatkoznak.

A szbvegtopografiai  (szoveghelyenkénti  hivatkozasok szerinti) granularitassal torténd
nyilvantartas, azok pontos szamszeriisitése, valamint annak meghatdrozasa, hogy mit is
reprezentdlhatna ez a szamszertisités, sok szempontbdl problematikus, a véleménygyijtés
soran kapott észrevételek is utaltak erre, csak néhany gondolat koziluk: a szovegen belll a
hivatkozas lehet jorészt stilisztikali kérdés; az allandd néven nevezés helyett a hivatkozés
inkdbb tézigeredmény mentén haad; hosszabb gondolatmenetben, szubsztancidlisan teszi
magaéva a hivatkozott mii eredményeit, s nem nyilvanul meg oldalankénti forrésmegnevezés-
ismétlésekben, a hivatkozott részlet(ek) pedig nem vélaszthato(k) el a mii egészétsl.™

5. Orszagosrendszer — az egységes hivatkozas-szambavétel sziik ségessége

A bibliogréfiai szakmai szempontok, az adatbazis architektira valamint a nemzetkozi
bibliometriai sztenderdek is megkdvetelik, hogy, mint minden adatbézis, az MTMT is
egységes adatkategoridkkal és egysegesen értelmezett bibliogréfiai szinten kezelje a
hivatkozési rekordokat. Ez azt jelenti, hogy egy-egy hivatkozas rekordnak egy-egy hivatkozd
mivet kellene reprezentalnia. A hivatkozés rekordokon belll azutan, kiegészité adatként
torténhet a szoveghelyek dokumentdlasa. Vagy pusztén a t§ékoztatas, a visszakereshetéseg
céljabdl, vagy a darabonkénti szambavétel céljabdl, amennyiben erre egyes agazatokban
igény fennall.

6. Recenzidk, egyéb utalasok

A szerz6 kozleményeinek fogadtatdsa a szorosabb értelemben vett hivatkozasokon
(eredményre, gondolatra stb. torténé utalas, szbveg idézése) kivil mas modon is kifejezésre
juthat. Ezzel egylttal azt a kérdést is érinthetjik, hogy mi lehet a tudomanyos munkassag
bibliogréfiai eszk6zokkel torténd jellemzésére kiaakitott jegyzékek gyiijtokdre és milyen
tipust utal asokndl, emlitéseknél |ehetne megvonni az adatfelvétel also hatarét.

6.1 Recenzidk

Az MTA szinte valamennyi bolcsészet- és tarsadalomtudomanyi tudomanyos szakbizottsaga a
palyazoktol bekéri az 6ndlld tudomanyos szerzoi kotetek szakmai recenzids visszhangjat. Az
értékelésndl a recenziok a hivatkozasok szaméanak egy részét akar ki is valthatjak; van, ahol
kikétik, hogy nem veszik figyelembe az olyan konyvbirdlatot (sem hivatkozést), ,,amelyet a

3 | ntézményemben végzett véleménygyiijtés alapjan (2012. januér).
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szerz6vel szolgdlati kapcsolatban 416 vagy alt szemdy irt”.*> Van, ahol a kényvismertetések,
birdlatok szamét meghatarozott szorzoval felszorozzak és a kapott értéket Gsszevonjdk a
hivatkozadsszamokkal, s van olyan eljarasrend, ahol kiltn silyozzak a konyvismertetéseket
tartalmuk, megallapitasaik alapjan. A recenzioknak nyilvanval 6an més jelentéségik van, mint
a hivatkozésoknak, ezt érzékelteti a Royal Netherlands Academy of Arts and Sciences
kiadédsdban megjelent, a bolcsészeti és tarsadalomtudomanyos teriletek tudomanymetriai
kérdéseit targyald tanulmany, amely megdlapitja: a recenzidknak a két tudomanytertileten
sokka mélyrehatobb értékel§ szerepe van a puszta kvantitativ indikétoroknal .*°

A hagyomanyos személyi bibliografiakbol nem maradhatnak ki a szerz6 szakmai koényveirdl
6s egyéb munkardl szlletett értékel, méltatd, birdé irésok. A rovidebb, szélesebb
olvasdkozonségnek szant ismertetoktdl a szaktanulmany értéki, Uj eredményeket is felfedd
birdatokig vatozatos terjedemii, mélységi, szinvonall és tudomanyos értékii dolgozatok
szllethetnek a recenziok, kritikak korében. Az ismertetok, birdatok tartami elemzése csak a
formai-miifgji sgjatsagok és a targyaldsmod jellegének (tudomanyos/ismeretterjesztd)
besoroldsa szintjén tartozik a bibliografiai feladatok korébe.

6.2 ,Felhaszndlt irodalom”, ,tovabbi olvasmanyok”, valogatott (annotalt) bibliogréafia
tipust emlitések

Tdbb helyen emlitik a kbvetelményrendszerekben: , Teljes értékii hivatkozdsnak szamit [...] a
»felhasznadlt irodalom”, illetve a , tovabbi olvasmanyok” tipust jegyzékekben val6 szereplés.”
(Torténettudomany, miivel 6déstorténet stb.)

A ,Felhaszndt irodalom”, ,tovabbi olvasmanyok”, vélogatott (annotdlt) bibliografia tipusi
emlitések a kozlemény szovegstruktirgdban ataldban jol elkilonitheté modon jelennek meg.
Ezek a bibliogréfiai emlitések nem hivatkoznak szoveghelyen is a felhaszndlt irodalomra —
példaul
- mert olyan mértékii és ivi siiritésrél, tsszefoglaldsrdl vagy szintetizdlasrél van szo,
amely mar nem dokumentalhatd aprélékosan (szaklexikonok szécikkei, tankényvek
fegjezetel, toOrténeti, problématOrténeti, kutatéstorténeti bevezetok, ©sszefoglalok,
nevesebb szakmai térsasagok, kiadok Osszefoglald kézikonyvei, példaul az Oxford
Companions és hasonl 6 sorozatok stb.);
egy-egy mii olyan vaogatott bibliografiaba kerlilhet be, amely szakmai publikéci onak
tekinthet6, s a téméra vonatkozd kiemelkedo, fontosabb szakirodalmat szemlézve,
értékelve foglalja dssze.

Tudomanyos értékik, figyelembe vételik megitélése esetenként mas és mas lehet, ennek
eldontése nem hé&ulhat a bibliogréfiai feltdrdsra. Amit a bibliogréfia feltaras tehet: az
utal&s/emlités tipusanak jeldlése és megfelelé kategdridba sorolas. A PPKE BTK-n végzett
személyi munkassagot koveté kisérleti bibliogréfiai nyilvantartasok aapjan ezen a ponton
vonnam meg a regisztraland6 adatelemek korének also hatérat, megjegyezvén, hogy ebbe az

B MTA IX. Gazdaség- és Jogtudomanyok Osztélya. Specidlis szakteriileti szempontok (letélthets a
http://mta.hu/ix_osztaly cikkei/doktori-ugyek-121451 Specidlis szakterlleti szempontok:

09 _Speciais_szempontok menipontndl)

18 Judging research on its merits : an advisory report by the Council for the Humanities and the Social Sciences.
Amsterdam : Roya  Netherlands Academy of Arts and Sciences, 2005, p. 19
http://www.knaw.nl/content/I nternet KNAW/publicaties/pdf/20051029. pdf




adat%’tvbalgnér csak vélogatva volna érdemes a jelentésebb forrasokban megjelené adatokat
beemelni.

7. Zaradék

A specidlisabb bolcsészet- és tarsadalomtudomanyos agazatokat egyataldn nem vagy csak
nagyon kis mértékben fedik le a nemzetk6zi indexel6 szolgaltatésok, hianyoznak a konyvként
megjelen publikéciok hivatkozasai, lefedetlenek a nemzeti orientaltsdgu terlletek. A
publikaciokat és hivatkozasokat indexel6 forrasok, mivel kevéshbé hasznosithatok, a ,, puhdbb”
terliletek tobbségénédl kevésbé vagy egydltalan nem ismertek. Hogy miért nem érvényesiilnek
vaamennyi tudomanyos szakégazatban egységesen a nemzetkdzi tudomanymetrial
sztenderdek — csak behatdbb tudomanyszocioldgiai vizsgalatokka derithetnénk ki. Ettol
flggetlentl, az egységes adatkezelés kiaakitdsa, az egységes metaadat-értelmezés,

/////

A bolcsészet- és tarsadalomtudomanyok korében szlletett publikaciok fogadtatasanak
feltérképezésére, a fogadtatdsrdl tanlskodd publikéacidk bibliogréfiai nyilvantartésara, a
szaktertletek komplexitésara és igényeire tekintettel, tanacsos volna arnyaltabb szambavételi
rendszert kidolgozni, ennek fényében az MTMT orszégos rendszert is alkalmassa tenni a
kulonféle hivatkozastipusok és az egyéb irdsos szakmai fogadtatast jelenté miifaok
megkulonboztetett kezelésére. A  klasszikus hivatkozasokon  kivil igy més-mas
besorolasokkal, konzisztens modon nyilna lehetéség az akadémiai kdvetelményrendszerekben
is megnyilvanulo igény teljesitésére, a recenziok valamint a tobbi jelentésebb, a szerzék
munkassaganak fogadtatasara utal6 bibliografiai adatok nyilvantartasara.

Felhaszndlt forrasok, irodalom
(Azinternetes forrasok elérhetoségének ellendrzése: 2012. mércius 4.)

A vizsgalt MTA szabdlyzatok, kdvetelményrendszer ek:

A Magyar Tudomanyos Akadémia Doktori Szabdlyzata (hatalyos 2011. december 6-tdl)
http://mta.hu/cikkek/?node id=25995

MTA I. Nyelv- és Irodalomtudomanyok Osztélya. Az egyes tudomanyagak doktori
kovetelményrendszere. |. Doktori kdvetelményrendszer az irodalomtudomany szakter Ul etén.
Letdlthets: http://mta.hu/i_osztaly cikkei/doktori-ugyek-121361 (Az egyes tudomanyagak
doktori kdvetelményrendszere: 01 _Speciais _szempontok mentipontnd).

A doktori habitusvizsgalat tudomanymérési kdvetelmenyel Letolthetd
http://mta.hu/i_osztaly cikkei/doktori-ugyek-121361 (A doktori habitusvizsgalat
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1 peldaul aWeb of Science (Thomson Reuters) tesztel ése sorén |4that6, hogy a hivatkozasokat nem
csoportositja hasonl6 kategdriak szerint: az 6sszefoglal6 cikkek vlogato bibliogréfig dban (vagy az eleve
bibliogréfiaként megjelend publikéacidkban) feltiintetett cikk/tanulméany/kdnyv megkil 6nboztetés nélkil vegyl
el aszigorubb értelemben vett klasszikus hivatkozasok kozott.



MTA Il. Filozofiai és Torténelemtudomanyok Osztalya. Az egyes tudomanyos bi zottsagok
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